
Palestijns geweld wereldwijd sinds 1948: een
tijdlijn en de oorzaken van de woede
In 1979 verbleef ik enkele maanden als vrijwilliger in een kibboets in het noorden van Israël,
vlak bij de Libanese grens. Al in die tijd hing er een gespannen sfeer: elke dag leven in wat
aanvoelde als een oorlogszone bleek zenuwslopend. Uiteindelijk ben ik teruggekeerd naar
België, simpelweg omdat de constante dreiging ondraaglijk werd.

Vandaag, zoveel jaren later, staat de regio opnieuw volop in het wereldnieuws na de
gruwelijke aanval van Hamas en de moord op honderden onschuldige jongeren tijdens een
concert. Om deze gebeurtenissen beter in perspectief te plaatsen, en omdat ik jaren geleden
gestopt ben om te willen begrijpen wat er aan de hand is ginder, heb ik ChatGPT gevraagd
om de feiten en achtergronden overzichtelijk uit te lijnen in een WordPress-post. Zelf zou ik
het niet beter kunnen verwoorden – dit is het resultaat.

Het conflict tussen Israëli’s en Palestijnen is een van de meest hardnekkige conflicten van de
moderne geschiedenis. Vaak gaat de aandacht naar de slachtoffers aan Palestijnse kant,
maar ook door Palestijnse aanvallen zijn sinds 1948 wereldwijd slachtoffers gevallen. In dit
artikel overlopen we de belangrijkste gebeurtenissen en bekijken we waarom de Palestijnen
zo boos zijn.

Tijdlijn van Palestijns geweld en slachtoffers

1948 – De Nakba en het begin van het conflict

Na de oprichting van de staat Israël moesten zo’n 700.000 Palestijnen vluchten of werden
verdreven. Palestijnse groepen organiseerden zich en grepen regelmatig naar geweld tegen
Israëlische doelen.



Jaren 1960–1970 – Internationale aanslagen

1968: Eerste vliegtuigkaping door het PFLP.
1972: Massamoord op Israëlische sporters tijdens de Olympische Spelen in München – 11
doden.
1970–1980: Honderden doden bij kapingen, luchthavenaanslagen en aanvallen op
Israëlische doelen in Europa en het Midden-Oosten.

1987–1993 – Eerste Intifada

De volksopstand tegen de Israëlische bezetting eiste duizenden slachtoffers, waarvan enkele
honderden Israëli’s door steekpartijen, schietincidenten en aanslagen.

2000–2005 – Tweede Intifada

Tijdens deze periode voerden Palestijnse groeperingen meer dan 130 zelfmoordaanslagen
uit in Israël. Resultaat: ruim 1.000 Israëlische doden, meestal burgers.

2006–heden – Gaza en raketaanvallen

2006: Hamas neemt de macht over in Gaza.
2008–2023: Meerdere Gaza-oorlogen. Raketten op Israël leiden tot honderden Israëlische
slachtoffers.
Internationaal: Minder aanvallen in Europa, focus verplaatst naar het conflictgebied zelf.

Hoeveel slachtoffers wereldwijd?

Exacte cijfers verschillen per bron, maar een schatting op basis van onderzoeksinstituten en
Israëlische statistieken:

Israël zelf: tienduizenden doden en gewonden sinds 1948.
Internationaal: enkele honderden tot duizenden, vooral in de jaren ’70–’80 (o.a.
vliegtuigkapingen, München 1972).

https://en.wikipedia.org/wiki/Popular_Front_for_the_Liberation_of_Palestine
https://en.wikipedia.org/wiki/Munich_massacre


Belangrijk: in dezelfde periode zijn veel meer Palestijnen omgekomen door oorlogen,
vergeldingsacties en de bezetting. Het slachtofferaantal is dus asymmetrisch.

Waarom zijn de Palestijnen zo boos?

Hun woede is geen blind geweld, maar een reactie op historische en actuele factoren:

De Nakba (1948): massale verdrijving en verlies van land en huizen.
Bezetting en nederzettingen: sinds 1967 bezet Israël de Westelijke Jordaanoever en Oost-
Jeruzalem.
Blokkade van Gaza: sinds 2007 leidt dit tot armoede en uitzichtloosheid.
Vluchten en kampen: miljoenen Palestijnen leven generaties lang in vluchtelingenkampen.
Economische ongelijkheid: Palestijnen hebben minder toegang tot werk, zorg en
infrastructuur.
Religieuze symboliek: Jeruzalem en de heilige plaatsen maken het conflict extra geladen.

Conclusie

Sinds 1948 hebben Palestijnse groeperingen wereldwijd duizenden slachtoffers gemaakt,
vooral in Israël zelf. Toch gaat de kern van de woede die Palestijnen drijft terug op historische
trauma’s, bezetting en dagelijkse ongelijkheid. Het conflict is dus niet enkel een kwestie van
geweld, maar ook van onverwerkte geschiedenis en blijvende frustraties.

Bronnen & verder lezen:

Jewish Virtual Library – terrorisme statistieken
Encyclopaedia Britannica – München 1972
UNRWA – Palestijnse vluchtelingen

https://www.jewishvirtuallibrary.org/statistics-of-terrorism-in-israel
https://www.britannica.com/event/Munich-Massacre
https://www.unrwa.org/palestine-refugees


Heeft het zin om artiesten en sporters te
viseren in het Palestijns-Israëlisch conflict?
Steeds vaker zien we dat in het Westen artiesten en sporters worden geviseerd omdat ze
zouden “meelopen” met Israël of te stil zijn over de Palestijnse zaak. Maar heeft dat eigenlijk
wel zin? Wie eerlijk kijkt naar de machtsverhoudingen, moet zich afvragen of een zanger,
voetballer of acteur werkelijk de sleutel in handen heeft om iets aan dit decennialange
conflict te veranderen.

Waarom artiesten en sporters geviseerd worden

Zichtbaarheid: Bekende artiesten en atleten hebben een enorm publiek. Activisten zien hen
als hefboom om aandacht te trekken.
Drukmiddel: Door boycots of publieke campagnes wil men druk zetten op regeringen en
bedrijven via symbolische figuren.
Symboliek: Cultuur en sport lijken neutraal, maar net daarom kan een politieke boodschap
via deze kanalen extra krachtig zijn.

De keerzijde van het viseren

Toch rijst de vraag of dit de juiste aanpak is. Vaak leidt het tot:

Oneerlijke druk: De meeste artiesten hebben zelf niets te maken met het conflict, maar
worden er wel in meegesleurd.
Polarisatie: Fans voelen zich aangevallen, artiesten voelen zich misbruikt en de boodschap
raakt overschaduwd door relletjes.
Beperkte impact: Er is weinig bewijs dat dit soort acties regeringsbeleid of militaire
strategie beïnvloedt.



Wat werkt wél?

Geschiedenis leert dat gerichte politieke en economische druk veel effectiever is. Denk
aan de boycots tegen Zuid-Afrika tijdens de apartheid, die breed gedragen werden en
rechtstreeks de machtsstructuur raakten. Artiesten en sporters kunnen natuurlijk een
symbolische rol spelen – door solidariteit uit te spreken of bruggen te bouwen – maar zij zijn
geen sleutelspelers.

Conclusie

Het viseren van artiesten en sporters in het Palestijns-Israëlisch conflict heeft zelden zin. Het
leidt vooral tot polarisatie en ruis, terwijl de echte hefboom ligt bij politiek, diplomatie en
economie. Misschien is het tijd om minder naar de poppodia te kijken, en meer naar de
onderhandelingstafels.

Verder lezen:

Amnesty International – Israël en apartheid
Wikipedia – Culturele boycot tijdens de apartheid

Wat willen de Palestijnen écht, en zijn hun
eisen realistisch?
Het Israëlisch-Palestijns conflict draait niet alleen om geweld en headlines, maar vooral om
diepgewortelde eisen en verlangens van het Palestijnse volk. Vaak wordt gesteld dat
Palestijnen “alles” willen, of zelfs de vernietiging van Israël. Maar klopt dat wel? In dit artikel
bekijken we welke eisen keer op keer terugkomen en hoe realistisch ze zijn in de huidige
context.

https://www.amnesty.org/en/latest/campaigns/2022/02/israels-apartheid-against-palestinians/
https://en.wikipedia.org/wiki/Cultural_boycott_of_South_Africa_during_apartheid


De kern van de Palestijnse eisen

Een eigen staat: Een soevereine Palestijnse staat op de Westelijke Jordaanoever, Oost-
Jeruzalem en Gaza – de zogenoemde grenzen van vóór 1967.
Einde van de bezetting: Israëlische troepen en nederzettingen moeten verdwijnen uit
bezet gebied.
Recht op terugkeer: Vluchtelingen en hun nakomelingen uit 1948 en 1967 willen terug
naar hun huizen of compensatie ontvangen.
Gelijke rechten: Palestijnen die in Israël wonen (ongeveer 20% van de bevolking) eisen
volledige gelijkheid in de praktijk, niet alleen op papier.
Vrijheid en waardigheid: Vooral in Gaza betekent dit: vrij reizen, studeren, werken en een
einde aan de blokkade.

Hoe realistisch zijn deze eisen?

Een Palestijnse staat (twee-statenoplossing)

Internationaal is dit de meest gesteunde oplossing (o.a. VN, EU, VS). In de praktijk wordt het
steeds moeilijker door Israëlische nederzettingen, verdeeld Palestijns leiderschap en politieke
verschuivingen in Israël. Moeilijk, maar niet onmogelijk.

Einde bezetting

Op korte termijn onrealistisch. Israël ziet de Westoever als strategisch en ideologisch
belangrijk. Alleen enorme internationale druk zou hier verandering kunnen brengen.

Recht op terugkeer

Voor Israël is dit een absolute “rode lijn”. Miljoenen Palestijnen zouden het demografisch
evenwicht volledig veranderen. Een volledige terugkeer is dus onrealistisch, maar een
beperkte terugkeer of compensatie zou bespreekbaar kunnen zijn.



Gelijke rechten binnen Israël

Palestijnen in Israël hebben formeel stemrecht en vertegenwoordigers in het parlement. De
strijd gaat vooral om praktische gelijkheid op sociaal, economisch en cultureel vlak. Dit is
realistischer dan de andere eisen, al blijft het politiek gevoelig.

Vrijheid en waardigheid

Het verbeteren van de levensomstandigheden in Gaza en de Westoever is haalbaar.
Internationale samenwerking en versoepeling van blokkades kunnen op korte termijn een
groot verschil maken.

Conclusie

Wat Palestijnen écht willen, is erkenning, waardigheid en zelfbeschikking. Hun eisen lopen
uiteen van redelijk en haalbaar (gelijke rechten, betere levensstandaarden) tot politiek zeer
moeilijk (terugkeer van miljoenen vluchtelingen, volledige Israëlische terugtrekking). Het
beeld dat Palestijnen uitsluitend uit zijn op vernietiging van Israël, is dus te simplistisch en
doet geen recht aan hun werkelijke verlangens.

Verder lezen:

UNRWA – Palestijnse vluchtelingen
BBC – De Palestijnse staat: de stand van zaken
VN – Middel-Oosten vredesproces

https://www.unrwa.org/palestine-refugees
https://www.bbc.com/news/world-middle-east-29319423
https://peacemaker.un.org/middle-east

